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El contexto

* Universidad Catélica Luis Amigd

* Area de Formacién en Investigacion
* Pruebas objetivas en linea - unificadas

e Gestién colectiva del banco de

preguntas

e Aulas virtuales en Moodle 3.11




La problematica

1. Complejidad en la gestion colectiva de un banco de preguntas

2. La aleatoriedad absoluta en los items de las pruebas en linea afectaba la
objetividad y equidad en el proceso evaluativo de los estudiantes

3. No sabiamos cémo identificar rapidamente las preguntas con
“problemas”.




Las herramientas
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moodle Forums Documentation Downloads Demo

< Pagina Principal @& Tabla de Contenidos &} Docs overview ‘D Cambios recientes
() Pagina

Estadisticas del reporte del examen

(Redirigido desde «Significado de las estadisticas del examen de Moodle»)
Traducido de la pagina Quiz report statistics & de la documentacion en inglés para desarrolladores, que al parecer proviene del articulo A brief
guide to what the statistics mean, from the Open University &, que al parecer fue escrito por Phil Butcher &'

Estas estadisticas estan disenadas para usarse con examenes sumativos & en donde los estudiantes solamente tuvieron un intento
para resolver el examen y completaron ese intento.

Sumario [ocultar]

1 Estadisticas del examen

2 Estadisticas de las preguntas
2.1 [ndice de Facilidad
2.2 Desviacion estandar

e . . Al analizar las estadisticas del
2.3 Calificacion aleatoria estimada reporte de los examenes, nos

24 Ponderacién d d deracion efecti encontramos con una fuente abundante
4 Fonderacion deseada y ponderacion efectiva de informacién sobre los items de
2.5 Indice de discriminacién y Eficiencia discriminativa nuestro banco de preguntas en Moodle
3 Veatambién

4 Vea también esta documentacion traducida del sitio de la Open University:




La estrateqia

Nos dimos a la tarea de wvalidar, revisar,
ajustar nuestro banco de preguntas cada

semestre empleando las estadisticas de los

cuestionarios aplicados.
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El método

I l

(] o)
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Aplicar
cuestionarios

Analizar
estadisticas de
Moodle

Recategorizar
banco de
preguntas

Ajustar items
con items

Identificar

“problemas” “susceptibles”



Validacion Estadistica del Banco de Preguntas del AFI01

Objetivo cobico N° de indice de Desviacién indice de Eficiencia Dificultad del
N° = Intentospg Facilidad gg  estandar pgg Discriminaciongg discriminativapg item [~ |

4 4A0233 249 @ 23,29% P 42,36% @ 10,94% - 16,08% oderadamente Difi 3
4 4A0234 167 @ 58,68% P 49,39% @ 66,55% P 79,63% Adecuada 2
4 4A0235 170 D 7471% P 43,60% [ ) 5217% P 65,65% Facil 1
4 4A0236 212 (D 18,40% > 38,84% ® -1677% P -26,54% Dificil 3
4 4A0237 167 @ 56,89% P> 4967% [ ] 58,28% P 7161% Adecuada 2
4 4A0238 223 @ 52,02% > 50,07% @ 4457% P 5479% Adecuada 2
4 4A0239 163 @ 69,33% > 46,26% @ 58,31% P 70,68% Facil 2
4 4A0240 205 @D 7463% P 43,62% @ 33,60% P 43,05% Facil 1
4 4A0241 204 & 86,27% P 34,50% [ ) 39,82% - 5873% Muy Facil 1
4 4A0242 165 D 19,39% > 39,66% @ 12,05% [ 19,48% Dificil 3
4 4A0243 168 @ 7857% > 41,16% @  4075% - 5548% Facil 1
4 4A0244 225 (D 12,44% [~ 33,08% [ ) -4,85% P -913% Dificil 3
4 4A0245 216 @ 87,96% = 32,61% @  40,53% P 62,25% Muy Facil 1
4 4A0246 210 @ 86,19% P 34,58% [ ) 54,18% P 77,56% Muy Facil 1
4 4A0247 166 @ 73,49% P 4427% L ] 54,39% P 67,00% Facil 1
4 4A0248 159 @ 45,28% > 4993% [ ] 28,94% P 36,56% Adecuada 2
4 4A0249 173 @ 62,43% P 48,57% [ ) 67,99% P 80,64% Adecuada 2
4 4A0250 203 @ 83,25% > 37,43% @ 2417% P 33,39% Muy Facil 1
4 4A0251 204 D 76,47% P 4252% @ 62,69% P 80,13% Facil 1
4 4A0252 193 & 78,76% > 41,01% [ ) 51,32% P 66,12% Facil 1
4 4A0253 183 @ 57,92% > 49,50% [ ] 50,23% P 60,18% Adecuada 2
4 4A0254 177 & 61,58% P 48,78% @  4974% P 60,60% Adecuada 2
4 4A0255 208 @ 63,94% P 48,13% @  4509% P 5469% Adecuada 2
4 4A0256 216 € 93,98% > 23,84% @ 11,75% - 24,89% Demasiado Facil 1
4 4A0257 182 @ 54,95% > 49,89% [ ) 59,49% P 7331% Adecuada 2
4 4A0258 217 @ 35,94% > 48,09% @ 31,60% P 41.91% Adecuada 3
4 4A0259 227 € 93,39% > 24,90% @ 23,70% P 45,04% Demasiado Facil 1

Planilla de ejemplo
Permite identificar
preguntas susceptibles
de revision segun las
estadisticas de los
cuestionarios aplicados

durante un semestre

especifico




5 UNIVERSIDAD CATOLICA &7

LUISAMIGO

Campus Virtual

&= \lis cursos v

g Agenda

@ Area personal

shEnestecurso ¥

® Ayuda

ﬂ %  JEFE MEDIACIONES VIRTUALES b

0 ~ P= Ocultar bloques ™ Pantalla completa

@ > Cursos > CURSOS DE INVESTIGACION - AFI > AFI2022-2 > PRESENCIALES > AFI01.22202 > PACI > PACI01: (Objetivo 1) > Resultados > Estadisticas

PACI 01: (Objetivo 1)

Grupos separados = Todos los participantes %

» Configuracion del célculo de estadisticas

Andlisis estructural para la pregunta ndmero 6

Descargar datos de tabla como

Indice Desviacién

Nombre de Intentos de ataridar
Q# la pregunta - facilidad -
6 o Q Aleatoria

#® | (Mepio- 711 5120%  50,02%

Investigacion

cientifica) ‘
61 &= % 10150 37 4595%  50,52%
B2 B % [R0cee 30 50,00%  50,85%
63 iz g 0003 34 20,59%  41,04%
O = g‘ 20070 30 60,00%  49,83%
65 = c;} 130003 29 4828%  50,85%
CIERN = % ez 27 4815%  50,92%

Valores separados por comas (.csv) * Descargar

Calificacién
aleatoria
estimada

25,00%

25,00%

25,00%

25,00%

25,00%

25,00%

Ponderacién
deseada

3,16%

3,16%
3,16%
3,16%
3,16%
3,16%

3,16%

Peso
efectivo

4,78%

indice de
discriminacién

17,60%

46,56%

26,07%

511%

10,44%

30,84%

45,63%

= Indice de contenidos

Pagina Principal
Presentacion del curso
Material de Estudio

Actividades interactivas para reforzar el

conocimiento
Actividades de Consolidacién

PACI

PACI 01: (Objetivo 1)
PACI 02: (Objetivo 2)
PACI 03: (Objetivo 3)

PACI 04: (Objetivo 4)

SUPERACION

&8 Administracion

v Administracién del cuestionario

£ Editar ajustes

Categorias de pregunta para 'Categoria: CURSOS DE INVEST

 Por defecto en Vicerrectoria de Investigaciones (1)

Categoria por defecto para preguntas compartidas en el contexto Vicerrectoria de Investigaciones.

o

o AFI01 - Generalidades del Proceso de Investigacion (1) @ % € ¥
= Fases del proceso de investigacion cualitativa (36) i # € ¥
= AFI01-Unidad 1: Aproximacin a la investigacién (0) @ £ € 4 ¥ >

AFI01-Unidad 2: yF i de

= ConceptodeCiencia (30) @ #* € ¥
= Tipos de Conocimiento (40) @@ # € A ¥ >
= Investigacion Cientifica (0) @ % € 4 ¥
= ALTO - Investigacion cientifica(8) 1 &£ € ¥
= MEDIO - Investigacion cientifica (26) I % € 4 ¥ >
= BAJO-Investigacion cientifica (17) @ % €& 4 >
= Investigacién Formativa (0) @ % € M ¥ >
= ALTO- Investigacién Formativa (5) @ & € ¥
= MEDIO - Investigacién Formativa(32) 1 &£ € 4 ¥ >
= BAJO - Investigacién Formativa (20) @ &% € 4
= Importancia de la Investigacién (0) @ # €& A ¥ >
= ALTO - Importancia de la Investigacién (8) @ % € ¥
= MEDIO - Importancia de la Investigacién (10) @ % € 4 ¥ >
= BAJO-Importancia de la Investigacién (15) @ % € 4
= Plagio en la investigacion cientifica (25) @ # € 4 ¥ >
= AFIO1-RA-NUEVASUNIDAD1 (1)@ & € 4
inO)@ &* € P ¥ >

= Concepto de paradigma (65) @ #* € ¥

= Paradigmas que soporta las l6gicas del enfoque empirico analitico (0) @ #* € 4 -
= ALTO - Paradigmas que soporta las Iégicas del enfoque empirico analitico (16) @ &
= MEDIO - Paradigmas que soporta las I6gicas del enfoque empirico analitico (32) @ %
= BAJO - Paradigmas que soporta las Iégicas del enfoque empirico analitico (10) @ &

3

Paradigma que soporta las Iégicas del enfoque interpretativo (0) @ % € 4 ¥ <

= ALTO - Paradigma que soporta las l6gicas del enfoque interpretativo (12) @ % €
= MEDIO - Paradigma que soporta las I6gicas del enfoque interpretativo (20) @ % €
= BAJO - Paradigma que soporta las légicas del enfoque interpretativo (13) @ £ €
= C sticas delaii @m & € M v >
= C: isticas de lai o B € Vv >
AFIO1-RA-NUEVASUNIDAD2 ()t &% € 4

= AFI01-Unidad 3: Construccion de Objetos de Estudio (0) @ & € 4 ¥

= Concepto de objeto de estudio o construccion de conocimiento (59) 1 % € ¥

= Planteamiento de problema desde el enfoque empirico analitico (0) @ # € 4 ¥
= ALTO - Planteamiento de problema desde el enfoque empirico analitico (9) i # €
= MEDIO - Planteamiento de problema desde el enfoque empirico analitico (36) T %*

= BAJO - Planteamiento de problema desde el enfoque empirico analitico (19) @ % «



Los resultados

1. Consolidar colectivo académico comprometido

2. Mejorar eficiencia discriminativa de los items y las pruebas
3. ldentificar rapidamente preguntas con “problemas”

4. Pruebas con items aleatorios, pero con equidad.

5. Proceso estadistico agil via hojas de calculo de Google

6. Reconocimiento del Co-Lab como experiencia significativa




Recomendaciones

La validacién de un banco de preguntas en
Moodle es una actividad académica, mas que
técnica.

La estrategia y el método presentado aqui es
util, pero tiene una desventaja, su efecto es
diferido.

Estudiar la documentacién de Moodle sobre
las estadisticas de los cuestionarios.



Referencias

» Reporte de estadisticas de los cuestionarios:
https://docs.moodle.org/all/es/Reporte_de_estad%C3%ADsticas_de_examen

 Significado de las estadisticas de un cuestionario

https://docs.moodle.org/all/es/Estad%C3%ADsticas_del_reporte_del_exame
n

» ;COmo se calculan las estadisticas de los cuestionarios?
https://docs.moodle.org/dev/Quiz_statistics_calculations

* Reconocimiento a buenas practicas a través de Co-Lab

https://colab.colombiaaprende.edu.co/experiencias/ensenabilidad-de-la-inv
estigacion/
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* Las ilustraciones empleadas para decorar la presentacidon fueron tomadas de freepik.es
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